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RESUMEN

El presente trabajo, pretende configurar una herramienta valiosa respecto a la contradiccion;
basado en la descripcion de conceptos, principios y doctrina aplicablea efectos de desvirtuar

la idoneidad de la diligencia, personal y de testimonio.

Se hara una referencia historica, diferenciando el sistema inquisitivo unipersonal, del
contradictorio,en donde el Estado de derechos y justicia adecua su legislacion, priorizando al

ser humano sobre la ley; en base a principios de uso permanente del ciudadano.

Se esquematizard la contradiccion en la practica del medio probatorio testimonial, conforme lo
siguiente: se establecera presupuestos y formalidades del testimonio; La caracteristicas de
pertinencia, utilidad, conducencia; como presupuestos propios; la elaboracion del testimonio,
el procedimiento y la contradiccion como tal, y el tipo de preguntas que se pueden objetar;
esto es, las capciosas, sugestivas, compuestas, vagas, confusas, impertinentes o hipotéticas
(conclusivas);se hablaréa de las consecuencias de un mal testimonio, mismo que puede derivar

en una declaratoria de testigo hostil y/o perjuro.
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ABSTRACT:

The present work, intends to configure a valuable tool regarding the contradiction; based on
the description of concepts, principles and applicable doctrine in order to detract the
suitability of the diligence, personal and testimony, it will stablish a historical reference,
differentiating the unipersonal inquisitive system from the contradictory

where the State of rights and justice is adequating your legislation, prioritizing the human

being over the law; based on the permanent use of axioms for the citizen

The contradiction in the practice of testimonial evidence will be outlined as follows: the
budgets will be established and formalities of testimony; The characteristics of belonging,
utility, conductivity; as own budgets, the elaboration of the testimony, the procedure and the
contradiction as such, and the type of questions that can be objected; that is, the sham,
suggestive, compound, vague, confused, impertinent or hypothetical (conclusive); The
consequences of bad testimonies will are discussed, which lead to a hostile witness statement

and / or perjury.
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INTRODUCCION

Cuando se habla del testimonio, necesariamente se tiene que acudir a su origen; es decir, al

aforismo romano “Audiatur et altera pars”; esto es:”que se escuche a la otra parte también”.

Al efecto, el presente trabajo contextualizara el tema en merito a definiciones que seran
precedidas por una breve sinopsis historica y desarrollo de lo que hoy se conoce como la
garantia a la contradiccion; topando temas como el sistema inquisitivo y contradictorio o

acusatorio.

Se configurara una herramienta valiosa respecto a la contradiccion, basada en la descripcion
de conceptos, principios y doctrina aplicable, a efectos de desvirtuar la idoneidad personal y
de testimonio del interrogado; Asi, dentro de la cosmovisién del testimonio, sus etapas y

formalidades, se diferenciara entre el interrogatorio y el contrainterrogatorio.

Se propone transversalizar temas que sobrepasan el entorno de la misma diligencia; como la
constitucionalidad de las preguntas; y principios que se deben cumplir a cabalidad, sin mas
que la observacién del juzgador o defensas técnicas como: contradiccion; legitima defensa;
prohibicion de autoincriminacion, o de declaracién consanguinea; entre otros, que en
capacidad oficiosa del juzgador, si no se cumple podrian poner en riesgo la teoria del caso o

actos de proposicion propuestos por las partes.

Puntualizaciones como: la ambigledad; circularidad; capciosidad; impertinencia;
subjetividad; asi como lo sugestivo; conclusivo; especulativo, circular, e inapropiado; entre
otros, seran observados en este estudio, como referencia de lo parcializado que puede ser un
testimonio. Asi pues, fuente importante de informacion es el pensamiento de connotados
juristas, que rutilaran en el sujeto contradictor, para el desempefio de su tarea.

El presente trabajo se fundamenta primordialmente en el derecho positivo ecuatoriano; en
tanto en cuanto, es él quien propone la circunscripcién del ejercicio del testimonio y la
contradiccidn a éste; en esencia la Constitucion del Ecuador; EI Codigo Organico General de
Procesos; el Codigo Orgénico Integral Penal Ecuatoriano; el Cédigo Organico de la Funcién

Judicial; y publicaciones alusivas al tema.
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Audios de audiencias reales en los cuales se puede establecer el desempefio del Juzgador;

partes procesales, y la defensa técnica, son de amplia importancia en el desarrollo de este
trabajo.

Se determinara aristas desde las cuales se propondra la contradiccion, estableciendo puntos
de inflexion, como la misma diligencia, la idoneidad del testigo, el cuestionario propuesto, y
las respuestas dadas a este cuestionario.
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MARCO TEORICO

Antecedentes
Es menester hacer referencia al sistema procesal en general; pues se entiende, que la

progresividad del derecho permite justamente la insercion de nuevos derechos subjetivos;

como el uso de la voz, y permisibilidad de actos de proposicion.

El remontarse a un sistema unipersonal en el que, incluso se podia establecer cudl seria la
suerte del acusado, llama a la reflexién respecto a la restriccion que tenian incluso las partes
procesales en el desarrollo de su defensa técnica; las limitaciones que hasta el dia de hoy, no
han sido desterradas del sistema procesal, como el mandato del silencio a los legitimados; los
cuales, solo pueden intervenir por intermedio de sus abogados; por ello, nace la motivacion

de proponer acciones concretas para desarrollar normas de participacion de los actores.

Para establecer una idea general respecto a la contradiccion permitida en el sistema
inquisitivo, se hace referencia a Juan Pablo Galeano, quien al respecto se pronuncia, y pone
su justificado razonamiento al manifestar que en el sistema inquisitivo, la suerte del
procesado lo establecia una sola persona. La contradiccion en el sistema inquisitivo enfoca
de manera muy sucinta el espectro de este, mismo que practicamente prohibia a las personas el
pronunciarse con voz en un juicio que resolvia su situacion juridica. La actividad oficiosa como
icono de este oprobioso procedimiento; consideraba un juezde instruccién, el cual practicamente
tenia sentencia previa, y su actividad se limitaba a justificar esta decision anticipada; se impone la
presuncion de culpabilidad del acusado, quien debia justificar su inocencia; sin las mismas armas,
tutela efectiva, ni inmediacion alguna; al establecer un auxiliar judicial como procesador y

custodio del papeleo que representaba el proceso.

Tal habra sido la arrogancia del sistema judicial a buena hora historico, que se impone la calidad
de parte procesal indispensable al Juez; es decir, quien investiga, quien propone, quien impone la
sancion, era parte procesal; asi se manifiesta Juan Pablo Galeano: “Existe un solo funcionario el
Juez de Instruccién con la consolidacion de todas las responsabilidades de las partes que
intervienen en el sistema acusatorio (0sea, el investigador, el defensor, el fiscal, y el juez)”
(Galeano Rey, 2002)
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Ya en el marco de la tendencia del siglo XXI, en la globalizacion convencional enfocada a la
rutilancia de los derechos subjetivos del ser humano, Isabel Hoyo, en su obra de derecho,
Principios del Derecho I, concentra el objetivo y enfoque del sistema acusatorio adversarial; el
cual formula la visualizacion de los legitimados en el proceso, proponiendo incluso una exclusion
del juzgador como tal; limitandolo a ser el director del desarrollo de dicho proceso, al incluir
principios basicos como el impulso procesal o dispositivo mediante el cual, el juzgador es el
encargado de velar por la voluntad de las partes en los procesos, quienes mantienen igualdad de
armas para su defensa; y entre ellas conforme la ley, la de conciliar; en tanto, sin desconocer lo
establecido en el articulo 11 de la Ley Primaria , atinente a la inmediacidn, contradiccion,
igualdad, presuncion de inocencia e igual jerarquica de los principios; a efectos de este estudio se
pondra énfasis al principio de contradiccion en pos del trabajo propuesto; manifestando que es
derecho de los legitimados, a que se le tome en cuenta en su pretension; asi en letras de los
Autores (Hoyo Sierra & Sanchez de la Torre, 2014), establecen:
Los principios del garantismo en el sistema Procesal Penal Acusatorio Adversarial via los
juicios orales, permiten fortalecer las instituciones del estado de derecho social democratico,
consecuentemente, los principios fundamentales de inmediacion, contradiccién, publicidad,
igualdad, presuncion de inocencia y del debido proceso legal, conllevan a fundar y motivar
los principios pro persona en y para el bien de la dignidad humana. Por tanto, se logra una
ruptura epistemoldgica en contra del sistema procesal penal inquisitorio y mixto, los cuales
giran en torno a la secrecia y a la violacion de los principios fundamentales del estado de

derecho democratico

Se puede notar en el segmento propuesto, que el objetivo primordial de este sistema procesal no
es el satisfacer la Ley ni al Juzgador, incluso ni a la sociedad; es la dignidad delser humano, quien
prevalece dentro del juzgamiento; ya la concentracion de documentos en una sola mano pasan a
ser patrimonio de las partes, quienes proponen los puntos del debate; excluyen al juez, antes parte
interesada en el juicio, a mero vigilante, organizador del proceso, a encauzar el debate, e imponer
medidas correctivas a las partes; se presume la inocencia del procesado hasta que haya sentencia
condenatoria; y se propone fundamentalmente, se tranversalice la palabra, que quien otrora
silente, no podia refutar los argumentos propuestos por su inquisidor, vinculandola como parte
esencial en su defensa; ya el secreto sucumbe ante los ojos de la sociedad, imponiendo el
principio de publicidad en el proceso, que estd vinculado directamente a los derechos

fundamentales de los litigantes
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1. LA OBJECION EN LA PRUEBA TESTIMONIAL EN EL COGEP
1.1.  PRINCIPIOS QUE COBIJAN A LA OBJECION
1.1.1. Contexto de principios

El Ecuador como un estado constitucional de derechos y justicia, conforme se desprende del
Art. 1 de la Constitucion, se ha visto en la imperiosa obligacion de adecuar su legislacion,
priorizando al ser humano sobre el derecho positivo; dicotomia contradictoria ésta, que se
fundamentaria en la aplicacion de principios juridicos que cimientan el marco juridico, pro
humano. Predispuesto como esta, el derecho positivo enuncia principios que seran los

axiomas que integran los derechos y erigen al ser humano como objetivo primordial de éstos.

En el cobijo del marco juridico; la Constitucion de la Republica, sus articulos 11, 75 y 76,
contemplan las garantias necesarias, para la legitima defensa, y contradiccion; pues
claramente indica que al estar en juego derechos y obligaciones, se debera establecer como
prima sine quanon, la capacidad de replicar los argumentos de los intervinientes del proceso;
entendiéndose éstas: al juez y a la contraparte, con todos sus conexos; postulados que
permiten presentar medios que coadyuven a probar sus asertos y contradecir los que se
propongan en su contra. Asi se establece el paraguas con el que la normativa secundaria
debera establecerse a fin de impedir desatinos antojadizos por parte del contendor juridico;
recalcando el principio de inocencia de las personas, que para reflejar ese criterio se consigna

lo prescrito en el articulo 76 de la (Ecuador, Asamblea Constituyente, 2008).

En todo proceso en el que se determinen derechos y obligaciones de cualquier orden, se
asegurara el derecho al debido proceso que incluird las siguientes garantias basicas:...h)
Presentar de forma verbal o escrita las razones o argumentos de los que se crea asistida y
replicar los argumentos de las otras partes; presentar pruebas y contradecir las que se

presenten en su contra.

Ya para el desarrollo del proceso judicial, el legislador inserta el criterio de garante de la ley
al juez; cuando en el articulo 294 COGEP establece, los pardmetros de la audiencia

preliminar; y en la parte pertinente se pronuncia conforme lo siguiente, para la audiencia

preliminar: “...294.7.d) El juzgador resolvera sobre la admisibilidad de la prueba,
AN

.
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conducente, pertinente y Util, y excluira la préactica de medios de pruebas ilegales u obtenidas
violentando los requisitos formales...” (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)

La impugnacion procesal, conlleva el espectro controvertido del procedimiento, en cualquier
acto juridico de la contraparte procesal; en cualquier etapa o fase; en esa consideracién: Es el
acto de combatir, contradecir o refutar una actuacion judicial, cualquiera sea su indole
(testimonial, documental, pericial, resolutiva). Todos los recursos que se interponen contra

las resoluciones judiciales constituyen actos impugnacion procesal.

Se ha dicho aqui que la contradiccion como sindnimo de objecion, tiende a oponerse a cualquier
préctica procesal que conlleve al abuso del derecho de la contraparte, evidenciando el mal
proceder, o el error inserto o provocado a efectos de relucir la verdad; dando al juzgador
elementos suficientes de conviccion, y solo en este convencimiento se pronuncie; ratificando
derechos a una de las partes procesales; ergo desvaneciendo los de la otra.

Virtud de lo antedicho, y en fundamento, ratificacion y complemento de la norma, el derecho
subjetivo se finca en normas axiomaticas, que en su invocacion ensalzan la condicion de ser
humano y lo sobreponen en la drbita social como prurito y razon de ser de la comunidad y del

estado.

No desconociendo la unidad juridica de la norma, ni su interdependencia, se establece algunas de
estas normas axioma, que deberan ser de uso permanente del servidor publico, incluido el
judicial, la sociedad, y organizaciones vinculadas al derecho: la libertad probatoria, la
contradiccidn, la prohibicion de autoincriminacion; presuncion de inocencia, igualdad, el debido
proceso, presentar razones y argumentos, replicar los de otras partes, presentar pruebas y

contradecir las de contra entre otras.

Para ojear estos principios, estableciendo las dimensiones y contexto del principio, y siendo
organicos; se empezara por lo propuesto en la Constitucion de la Republica en el articulo 9,
indica que no importa la nacionalidad del sujeto, éste siempre sera tratado en igualdad de

condiciones,

El Cddigo Orgéanico de la Funcion Judicial, desencadena las condiciones en las que el operador
de justicia y defensa técnica, haran efectiva esa igualdad; y va mas alla de una depenigii{\ra
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con su defensor particular o de oficio; indicando que todo lo que conlleve un proceso judicial en
el que este inmersa la persona, debera estar en un léxico manejable y entendible comprensible de
todos los actos y consecuencias de éstos. Caso particular es el que se impone a los Juzgadores
operadores y administradores de justicia al manifestar en el Art. 344.b del COFJ (Ecuador,

Asamblea Nacional, 2009), lo siguiente:

La autoridad tomara las medidas necesarias para garantizar la comprension de las normas,
procedimientos, y consecuencias juridicas de lo decidido en el proceso en el que intervengan
personas y colectividades indigenas. Por lo tanto, dispondran, entre otras medidas, la

intervencidn procesal de traductores, peritos antropélogos y especialistas en derecho indigena.

1.2.- Principios aplicables a la objecion

1.2.1.- Principio de lgualdad

Principio génesis para la objecion es el trato igualitario o la no discriminacion; pues, en la
formalidad y materialidad, el ser humano sera tratado como tal, per se su condicion;
consideracion basica que se hara extensiva, no solo a los individuos, sino a quienes estan en la
obligacion legal de operar y administrar justicia en la sociedad; para quienes se encuentran en la

posicion de dar un servicio publico; ya en el Estado, o en la empresa privada.

La norma establece condiciones de equiparacion para quienes se encuentren dentro de grupos
vulnerables de forma permanente o temporal; las cuales son de prevalencia ante el funcionario o

empleado, para suplir deficiencias que la parte débil de la relacion mantenga.

Razonamiento l6gico del legislador que empufia la justicia social para la comunidad mandante;
pues en la diversidad, pluriculturalidad, interculturalidad y libre desarrollo de la personalidad,
necesariamente se hace menester el imponer mediante sus actos normativos, condiciones de

preferencia para quienes tienen menos oportunidad ante el comun denominador social.

Asi la normativa general en el Ecuador concuerda en todo el derecho positivo, cuando en sus
enunciados, propone un trato igualitario, sin discriminacién por condicion alguna, en pos de
unificacion de condiciones en las que el individuo particular desenvuelve su accionar cotidiano;
asi, la Constitucion en su Art. 9, y el Cédigo Civil vigente en el articulo 43, enuncian el
desconocimiento a diferencias entre nacionales y extranjeros, respecto a adquisicion y goce de

derechos.
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El Codigo de la Nifiez y la Adolescencia (Ecuador, Congreso Nacional, 2003), para iniciar
sus disposiciones, plantean como un principio basico y norma no transigible, que todos los
nifios, nifias y adolescentes, son iguales ante la Ley, y no seran discriminados por ninguna
causa; asi su articulo 6 dice:
Todos los nifios, nifias y adolescentes son iguales ante la ley y no seran discriminados por
causa de su nacimiento, nacionalidad, edad, sexo, etnia, color, origen social, idioma, religion,
filiacion, opinién politica, situacion econdmica, orientacion sexual, estado de salud,
discapacidad o diversidad cultural o cualquier otra condicién propia o de sus progenitores,
representantes o familiares.

El Estado adoptara las medidas necesarias para eliminar toda forma de discriminacién

El Codigo Organico Integral Penalno puede mantenerse al margen de esta corriente, pues
encadenado como esta por el principio de unidad legislativa, debera ser concordante con el
mandato constitucional y guardar la respectiva sindéresis juridica, virtud del principio de
Igualdad; y por ello, que dentro de su apertura disposicional, establece en su articulo 5.5
(Ecuador, Asamblea Nacional, 2014) los principios procesales en base a los cuales se fundara
el debido proceso en materia penal, entre otros, la igualdad y la contradiccion; los cuales

deberan guardar estrecha relacion con el derecho convencional.

Traspolando todas las disposiciones emitidas respecto a la igualdad a que el ser humano per
se debe tener ante los organismos de justicia, el administrador y operador de la Ley, en todo
su contexto debe guardar respeto a la legalidad que representa este principio juridico.

Asi dentro del testimonio, se visibiliza la igualdad de condiciones en las que debe manejarse
este medio probatorio, sin discriminacion de ninguna clase para las partes; esto es, el
oferente, el testigo y la contraparte; ninguna de ellas podra ser disminuida en la oportunidad
de equiparar sus armas; si bien, el oferente sera quien enuncie a una tercera persona en
calidad de testigo en la contienda juridica; al testigo y a la contraparte se les debera garantizar
el conocimiento de ello y sobre los hechos sobre los cuales versara este testimonio; asi, quien
dé su testimonio sabra exactamente las consecuencias juridicas que le acarrearan sus
palabras; y la contraparte podra ubicar estrategias para encontrar posibles incoherencias en
dicho testimonio que pretende buscar la verdad y convicciéon del juez, de determinados

hechos.
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1.2.2.- Principio de Contradiccion

Para contextualizar el tema, se hace referencia la (Ecuador, Asamblea Constituyente, 2008)
como maxime paraguas del accionar de la sociedad, regula los presupuestos, garantias y
procedimientos puntuales respecto a los derechos ciudadanos dentro del desarrollo de una accion
que busque reivindicacién de ellos, para lo que se hace referencia al articulo 168 de la Norma
Primaria:
La administracion de justicia, en el cumplimiento de sus deberes y en el ejercicio de sus
atribuciones, aplicara los siguientes principios:...6. La sustanciacion de los procesos en todas las
materias, instancias, etapas y diligencias se llevara a cabo mediante el sistema oral, de acuerdo
con los principios de concentracién, contradiccion y dispositivo.
Se hara necesariamente referencia a la norma procedimental COGEP, en su Art. 165, cuando
establece el Derecho de contradiccion de la prueba, conforme lo siguiente: “Las partes tienen
derecho a conocer oportunamente las pruebas que se van a practicar, oponerse de manera
fundamentada y contradecirla”, (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015) entendiendo que la defensa
debera contar con el tiempo suficiente y recursos necesarios para cumplir con el objetivo de
contradecir.

1.2.3.- Principio de legalidad.

Principio vinculado directamente a la seguridad juridica, y las libertades del ciudadano, el
estado debe mantener la tutela de los derechos de las personas; consideraciones
constitucionales, que en disposicion expresa tienen los jueces, quienes tienen el deber de
administrar justicia con sujecion a la Constitucion, los Instrumentos internacionales de
derechos humanos y la ley, tal cual lo establece el articulo 172 de la Constitucion de la

Republica.

Al hablar de seguridad juridica, el articulo 82 de la Constitucién, la fundamenta en el respeto
al ordenamiento juridico existente, con normas claras, previas, publicas y aplicadas por las
autoridades, lo cual concordante con lo manifestado en el articulo 11.3 y 76.1, Ibidem,
imponen la aplicacién directa e inmediata por y ante cualquier servidor publico,
administrativo o judicial de oficio o a peticidon de parte. Ahondando en aquello, nadie podra

ser juzgado por infraccién inexistente ni serd impuesto sancion no prevista en la Ley de

acuerdo al Art. 76.3 del mismo cuerpo legal /%\\
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Por su parte, el Dr. José Garcia Falconi, en su publicacion de 2 de julio del 2012, en la revista
juridica derechoecuador.com manifiesta en relacion a la legalidad en materia penal lo
siguiente:
La Corte Constitucional de Transicion que en materia penal, juega un papel primordial el
principio de estricta legalidad, que constituye una norma meta legal dirigida al legislador, a
quien prescribe una técnica especifica de calificacion penal idonea para garantizar la
taxatividad de los presupuestos de la pena, la decibilidad de la verdad de su enunciacién, ya
que el principio de mera legalidad es una norma dirigida a los jueces, a los que se ordena que

consideren delito cualquier acto calificado por tal por la ley. (Garcia Falconi, 2012)

De lo dicho, el principio de legalidad esta directamente vinculado directamente a la seguridad
juridica, y las libertades del ciudadano ecuatoriano, mandato de cumplir la ley, y cualquier

violacion a ésta es objetable.
1.2.4.-Principio de Intimidad

La independencia, y autonomia del ser humano, se complementa con un principio basico e
intrinseco de éste, y es la intimidad; asi nuevamente se hace referencia a la Constitucion, quien
garantiza los datos personales del individuo, sus convicciones, personales y de su familia; y es
con este afdn que debera ser protegida, conforme al articulo 66 de la (Ecuador, Asamblea
Constituyente, 2008), que funda en el hecho y Reconocimiento todas las personas nacen libres, de
acuerdo al Art66 .29.a), y las siguientes disposiciones constitucionales:

> Art. 66.5.ConsE.- El derecho al libre desarrollo de la personalidad, sin méas limitaciones
que los derechos de los demas.
Art. 66.11. ConskE.- El derecho a guardar reserva sobre sus convicciones.
Art. 66.19ConsE.- proteccion de datos

Art. 66.20ConsE.- intimidad personal y familiar
66.21. Inviolabilidad y secreto

YV VYV

Asi, la intimidad no es sino el derecho que tienen las personas a mantener su vida privada sin la

injerencia de terceros

2.- El testimonio como medio probatorio

Considerado como medio probatorio, el testimonio debera reunir las tres caracteristicas de

cualquier otra prueba. El primer filtro que debe cumplir el testimonio como medio probatorio,
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lo establece la misma Ley procesal, al interponer determinados parametros que ha de cumplir

la prueba para ser admitida, y que imperiosamente responderd previo a su admisién como tal.

La pertinencia; la utilidad, y conducencia, seran la condicionalidad para que los medios,
puedan establecerse como probatorios, conforme lo establece el articulo 160 del COGEP:
“Para ser admitida, la prueba debe reunir los requisitos de pertinencia, utilidad, conducencia y

se practicara segun la ley, con lealtad y veracidad...” (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)

Pertinente: sera la caracteristica que ubica al medio probatorio como afin al hecho
controvertido del cual se hace referencia, pertenece o es parte de éste hecho, pues solamente
tendrén valor probatorio, cuando una persona ha podido percibir los actos o sucesos a los
cuales se hace referencia;amen de ello, de no haber percibido con los sentidos (oir, ver,
percibir con el olfato, o apreciar con el gusto o palpar), no se puede rendir testimonio de una
noticia que llegd por terceros; no podraser testigo probo de hechos de no sean de constatacion
directa; pues lo contrario se adecuaria lo que la doctrina lo denomina como Testigo
referencial pues testigo segun Leonardo Pérez Gallardo, en su obra Discapacidad y derecho
Civil, “es la persona fidedigna de uno u otro sexo que puede manifestar la verdad o falsedad
de los hechos Controvertidos”, (Perez, 2014) algo nada equiparable con la labor que
desarrolla el intérprete de lengua de Sefias; pues éste tendra necesariamente que conocer el
hecho controvertido antes de su interpretacion lo un espacio inconmensurable de tiempo para

cambiar lo dicho por el testigo primario segun criterio del intérprete.

La utilidad.- Prueba o testimonio util, es aquel que representa beneficio para quien lo
propone; se ha de entender entonces que el proponente con interés previo, establece que se

tomara en cuenta la version del declarante en el sentido que quiso se lo haga.

El testimonio conforme se ha establecido puede ser pertinente, al tratarse de hechos que la
persona percibid con sus sentidos; mas puede ser inutil, ya por su contenido, ya por su
inaplicabilidad; en el primer caso por lo zascandil que puede ser contenido del testimonio; y
en lo segundo, ante el posible no acatamiento de la norma por ejemplo; en el caso de auto

incriminacion, o el mandato taxativo de prohibicion de testimonio en contra de cényuge y

familiares dentro del primer grado consanguineo. /g\
S
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Conducencia.- La ultima caracteristica para que una prueba sea admitida como tal, es la
conducencia;y conforme ésta, el sentido comun refiere a un camino, a una guia; y en el
parangon necesario con el derecho, seria pues, la senda que conduzca inequivocamente al
juzgador a la conviccion de los hechos que se pretenden probar con ese medio probatorio.Ya
en el tema de estudio, el testimonio debe ser el necesario para probar los asertos propuestos.

El articulo 161 del Cddigo Organico General de Procesos, define la conducencia,
implicandola como la aptitud; 6sea capacidad propia, para demostrar lo alegado, entendido
asi, se referird a los hechos que se han propuesto, ya que el derecho subjetivo establece en la
positividad del mismo; que no se tratara de discutir sobre el derecho vulnerado sino sobre los
hechos que derivan ésta vulneracion; transcrita como esta la norma el Art. 161 (Ecuador,
Asamblea Nacional, 2015) a la letra dice:

Conducencia y pertinencia de la prueba.- La conducencia de la prueba consiste en la aptitud

del contenido intrinseco y particular para demostrar los hechos que se alegan en cada caso.-

La prueba deberd referirse directa 0 indirectamente a los hechos o circunstancias

controvertidos.
Acto inmediato se puede ver monoliticamente fundidas a estas tres caracteristicas; pues puede
existir pertinencia, sin utilidad o in-conducencia; o la amalgama, pero la norma habla de
impertinencia, inutilidad e in-conducencia; notese la conjuncion “e”, que une necesariamente
las tres caracteristicas, o que obliga a cumplir con las tres caracteristicas para ser admitidas,
y de faltar alguna , el juez la rechazara de plano, conforme al segundo parrafo del Art. 160
ejuzdem: “En la audiencia preliminar la o el juzgador rechazara de oficio o a peticion de

parte la prueba impertinente, inatil e inconducente”. (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)

La Ley establece asi mismo condiciones en las que un medio probatorio debe ser obtenido y
planteado; como es el caso de la formalidad del medio probatorio testimonial propuesto en el
142.7 COGEDP, al manifestar: “...Se acompafiaran la nomina de testigos con indicacion de los
hechos sobre los cuales declararan...”. (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015) Entendiéndose
que si no se cumplio con el mandato legal invocado, el Juez debera declarar improcedente

dicha prueba, de conformidad con el articulo 294.7.d) COGEP, que ordena in-admitir la

prueba obtenida o practicada con violacién a la norma. P
g "
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El testimonio, como medio probatorio, puede ser: impertinente; inconducente; inutil;
presentado con dolo, fuerza o soborno, entre otras violaciones a la Ley. La defensa técnica al
detectar estos vicios, debera oponerse; ya por el valor del contenido; ya por el debido

proceso; que en todo caso sera la violacidn de éste la que vicie el testimonio a presentar.

El Cddigo Orgéanico General de Procesos respecto a las objeciones, manifiesta que las partes
procesales podran objetar lo que vaya en contra del debido proceso; es decir lo que no esté
bajo el amparo de la Ley.; tal es el caso también de los actos intimidatorios o de falta de
respeto, en contra de los intervinientes de la contienda judicial, incluidos los testigos; asi lo
prescribe el Art. 170 del cuerpo legal indicado cuando habla de las Objeciones: “Las partes
podran objetar las actuaciones contrarias al debido proceso o lealtad procesal, asi como
cualquier prueba impertinente, inatil o inconducente.Seran objetables los actos intimidatorios
0 irrespetuosos contra las partes, testigo, peritos o cualquiera de los presentes.” (Ecuador,
Asamblea Nacional, 2015)

Es importante establecer presupuestos y formalidades que este medio probatorio per-se
establece, como: Quién, cuando, dénde, y como, se lo evacuara; al respecto, el, en el Art.
174, sefala:
Prueba testimonial.- Es la declaracion que rinde una de las partes o un tercero. Se practica en
la audiencia de juicio, ya sea en forma directa o a través de videoconferencia u otro medio de
comunicacion de similar tecnologia, con excepcion de las declaraciones anticipadas. Se lleva
a cabo mediante interrogatorio de quien la propone y contrainterrogatorio de contraparte.

La o el juzgador puede pedir aclaracién sobre un tema puntual de considerarlo indispensable.

Si la o el declarante ignora el idioma castellano se hard conocer este hecho al momento de la
solicitud y su declaracion sera recibida con la intervencion de un intérprete, quien prestara
previamente el juramento de decir la verdad. La o el intérprete serd nombrado por la o el
juzgador de acuerdo con las reglas generales para designacion de peritos. (Ecuador,
Asamblea Nacional, 2015)

De lo expuesto, se deduce algunos presupuestos a tomar en cuenta:
1. El testigo no necesariamente debe ser una de las partes en conflicto; més adn, la norma

no excluye a éstas, pues la disposicion al manifestar que: es la declaracion de 9,[1  de las
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partes o un tercero; no establece exclusividad o exclusion de los litigantes; asi, la lectura
de la disposicion da a entender, que puede ser cualquier persona que conozca el hecho,

2. Necesariamente el medio probatorio testimonial, se lo evacuara en la etapa de juicio; y
haciendo referencia a materia penal para precisar aquello, cualquier referencia a un hecho
en la fase de investigacion previa, el momento de la detencidn; en etapa preparatoria, 0 en
ejecucion, no llevara el nombre de testimonio, sino version.

3. Se practicara en forma directa, de manera personal; es decir se desconoce la procuracién o
delegacion al efecto; puesto que taxativamente ordena que el testimonio se lo realice de
manera presencial que se entiende fue la intencion objetiva del legislador, o por video
conferencia autorizada.

4.- Se establece el contrainterrogatorio; que es materia de estudio, y que consiste
basicamente en desvirtuar lo que el testigo podria interpretar de los hechos facticos que
conoce o pretende conocer; asi mismo se evidenciara; de ser el caso, la condicion del
testigo falso o perjuro

5.- Las partes procesales son las activas en la diligencia; el juzgador solo puede pedir
aclaraciones, ampliaciones al tema puntual interrogado; v,

6.- Por altimo, se busca el hecho de la claridad de entendimiento y expresion del testigo,
incorporando un traductor o interprete en caso que requiera el idioma o lenguaje del
interrogado; mismo que por mandato constitucional debera ser a titulo gratuito;tema que
es oportuno, en tanto y en cuanto de su palabra se generaran consecuencias juridicas para

las partes en conflicto, y fundamentalmente para si mismo.

Ahora, bien, el testimonio ya no esta restringido para familiares o parte interesada en el
punto de Litis, su Unico presupuesto es el conocimiento de los hechos sobre los que versa
éste; virtud por la cual necesariamente tendra que hacerse en forma directa, y no por
interpuesta persona, incluso asi se cuente con mandato expreso. La razén es de simple
comprensibilidad, en tanto en cuanto no se puede contar a alguien algin hecho para que lo
vuelva a contar, sin que haya la distorsion del caso; méas adn, en la elusion de

responsabilidades.

El juez, por su parte, en la obligacion de ser el garante de la justicia procesal, se encuentra
cobijado de la facultad de rechazar el testimonio del actor o demandante, (hoy%amado
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juramento deferido), en virtud de la sana critica; cuando éste testimonio no ofrezca la
confianza del caso, o las circunstancias parecieren al juzgador sospechosas. Per-se de aquello,
quien alega en demanda, debera justificar lo que afirma, ya en su libelo de demanda, ya en su

version de denuncia.

Dentro de la cosmovision propuesta, el — marco juridico nacional, el Cddigo Organico
General de Procesos en vigencia, propone a la prueba testimonial dirigiéndolo incluso a que
pueden ejercerla las mismas partes, tanto actor como demandado; o terceras personas que

conozcan del hecho sobre el cual versa dicho testimonio

Se hace notar también el momento procesal en los que, este testimonio se lo puede practicar;
asi, necesariamente se lo evacuara en audiencia de juicio; en cautela de la seguridad y
objetividad de dicho testimonio; indica la forma como puede realizarse éste, pues puede ser
de forma directa (en persona) o por medios tecnoldgicos confiables, Ilamese
videoconferencia, u otros medios de similar tecnologia. Esta ultima frase, muy ambigua
yhace pensar que el legislador en toda su proyeccion cientifica, se adelantd a imagenes

hologréficas del testigo, o algo similar.

De conformidad con el articulo 174 del Cédigo Orgéanico General de Procesos al que se hace
referencia, se debera proteger el principio de contradiccion; pues el medio probatorio del
testimonio, se lo practicard mediante interrogatorio de quien propone y contrainterrogatorio

de la contraparte.

2.1.-Formalidades del testimonio como medio probatorio

Sin perjuicio de lo indicado respecto a la percepcion que debi6 tener el declarante previo a
rendir su testimonio, de los hechos sobre los que versara el mismo; como formalidad
ineludible el Art. 177 del COGEP (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)prescribe: que toda
prueba testimonial sera precedida del juramento rendido ante el juzgador; y que quien declaré
debera estarasistido con defensa técnica, so pena de nulidad de dicho testimonio, la
declaracion serd de forma personal, dentro de la audiencia de juicio, las personas juridicas o

menores compareceran por medio de su representante, y el funcionario publico d

rango

™

S

.,

jerarquico, emitira informe con juramento.
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2.2.- Preparacion del testimonio

En el desarrollo de este trabajo se indica que un testimonio es de utilidad, en tanto cumpla
con el objetivo para el cual el proponente lo establecio, virtud de lo cual, es de importancia
extrema, la elaboracion previa del cuestionario que conduzca a este objetivo; Blaxter en su
obra Coémo se Investiga, ilustra respecto a las Sugerencias sobre la redaccion del cuestionario
y para ello establece las siguientes:
1.- Se evitara preguntas ambiguas o imprecisas, 0 que propongan un conocimiento de
especialidad
2.- Amastiempo de transcurridos los hechos, menos precision en la respuesta;
3.- Dos o tres preguntas simples, mejoran una compleja.
4.- Se evitaramanipular al testigo, por el contrario, pregunte para obtener todas las
respuestas posibles
5.- Se evitardpreguntas en términos negativos
6.- Las preguntas hipotéticas son para entendidos en el tema que se trata o peritos
7.- Se evitarapreguntas que parezcan ofensivas y camufle las de temas delicados
8.- Las preguntas abiertas, conllevan mucho tiempo enla respuesta, y son menos
decodificables. (Blaxter, Hugues, & Tigh, 2008)

De la tabla planteada, se deriva la necesidad de establecer los tipos de preguntas a proponer;
por lo que este esquema, se considera tanto para las preguntas abiertas, como para las
cerradas; el texto estructura pautas para un cuestionario objetivo, sin subjetividades; y para el
caso que ocupa a este estudio debe ser el objeto, ya que para la contradicciones de enorme

utilidad y mantenerlo asi, seré la tarea.

Preguntas Abiertas: Una pregunta abierta no tiene ninguna linea y son introductorias para

ubicar el escenario y en nuestro caso para ubicar la idoneidad del testigo y testimonio, vy el
encuestador se limita a registrar al pie de la letra la contestacion obtenida; pudiendo

ejemplificar a las preguntas abiertas de la siguiente manera:

- ¢Endonde se encontraba el dia que se suscribi6 la escritura en mencién?

- ¢Cuantas marcas de boligrafo pueden tener el tono de color con que se fi

mo el

S

documento puesto ante usted?
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Con la pregunta abierta se puede obtener respuestas y opiniones no tomadas en cuenta, en
tanto el entrevistado tiene libertad de responder; quien interroga, debe decodificar la
respuesta y esto cuesta mas y lleva tiempo; con este tipo de pregunta la respuesta puede ser

vaga o impertinente.

Preguntas Cerradas:-Son aquellas en donde el entrevistado se limita a elegir una o varias de

las respuestas previamente definidas, por ejemplo:
- ¢Qué tiempo ha pasado desde que usted abandono el hogar; 10, 20 30 afios?
Existe la pregunta cerrada con un item abierto, con la posibilidad de incorporar otras
respuestas diferentes a las seleccionadas; por ejemplo:
- ¢Diga usted cuando hay poca demanda del producto de la empresa, que soluciones
propone el gerente?:
1. Reducen la jornada
2. Reducen el personal
3. Otras....

Dentro de las preguntascerradas, estan las dicotOmicas que establecen dos opciones por
ejemplo: si, no; blanco o negro, dia o noche, lo que permite una certeza a quien escucha el
testimonio, asi por ejemplo:

- ¢Essuya la firma que consta en el pagaré puesto a su vista?

2.3.- Seleccion de Preguntas

A mas de las abiertas y cerradas, en cuanto a su utilizacion u objetivo las preguntas se

clasifican, conforme lo siguiente:

A:- Preguntas de Induccion o de contacto:Danconfianza e interés al entrevistado,

B.- Preguntas defiltro: En el caso del testimonio, ubican al testigo dentro del contexto
del caso concreto; su conocimiento sobre el hecho a consultar, o su idoneidad para
referirse a él.

C.- Preguntas decontrol:- Contrasta la calidad de informacion que se esta obteniendo;

de tal forma que se pueda saber su ésta cumple unos requisitos de veracidad; y

conforme la norma y tema propuesto establece la contradiccion en su

axima
) AN

S

expresion.
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D.-Preguntas detarjeta: En este tipo de preguntas, el entrevistador da opciones para
que sean escogidas, evita la divagacion en la respuesta. (Preguntas cerradas)

E.- Preguntas deRecuerdo.- Recapitulan y como se ha dicho permitidas en el
contrainterrogatorio, con el objeto de obtener un recuerdo o sintesis de lo dicho, por
ejemplo: ¢Puede el testigo indicar a la sala, si es verdad que usted indic6 anteriormente,
que el hecho que se investiga, lleg6 a su conocimiento porque la sefiora Marcia Borja le

contd sobre el particular?

2.4.- Ejecucion del interrogatorio

El Art. 178 COGEP, establece la disposicion en la cual el declarante rendird su testimonio,
observandose también que cualquier vulneracion a esta ejecucion de la diligencia, sera
objetable, y conllevara incluso la nulidad de la practica del medio probatorio, conforme lo

siguiente:

1. El juez tomara juramento y advertira sobre las penas del perjurio.

2. Juzgador preguntara generales del Ley.

3. El proponente procedera a interrogarlo. y terminado, la contraparte podra contrainterrogar.

4. Declarante no podré leer a menos que se trate de valores o cifras.

5.- se mantendra incomunicacién de los testigos entre si, segun el Art. 179 COGEP

6.- Las con personas sordas, haran conocer este hecho previamente, y la diligencia se llevara
por escrito, y sino con interprete, con juramento, de acuerdo al Art. 180 COGEP.
(Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)

7.-Podran rendir declaracion anticipada: los enfermos, quienes salen del pais o quienes
demuestren no poder asistir a audiencia, siempre que se garantice el ejercicio de la
contradiccién, segun el Art. 181 COGEP (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)

3 LA OBJECION

3.1.- Presupuestos de la objecién
Se fundamenta en el derecho subjetivo-natural, positivo y técnico en los cuales se

desenvuelve el caso en cuestion:
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Subjetivo:- versa sobre el derecho natural de las personas, por ejemplo: la intimidad.
Positivo:- referente al factor legalidad y todo el ordenamiento juridico inquebrantable, por
ejemplo la norma positiva indica que nadie sera obligado a declarar en contra de si mismo o
de parientes en 2do de afinidad y 4 de consanguinidad.

Técnico:- Virtud de los procesos y caracteristicas propias del caso controvertido; importante
toda vez que para el contrainterrogatorio es permitidas las preguntas hipotéticas, repetitivas, y
subjetivas; asi también, en el caso de intérprete, como objetar su interpretacion, si se la
desconoce, conforme el Art. 177.7 COGEP (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015).

La objecién tiene una premisa sine quanon que es el conocimiento basto del derecho
subjetivo y principios en los cuales se desenvuelve cada caso en cuestion, y que a manera de
ejemplo se enuncia al principio de la intimidad. Conforme la norma primaria hace notar, y el
COGEP no lo recoge como mandato expreso, se tiene como pauta basica para objetar,
cuando un testigo es preguntado respecto a la calidad de la filiacién que lo cobija; en este
caso la defensa técnica que acompafia a dicho testigo, entendido como esta del articulo 69.7
de la Constitucion de la repablica, sin  mayor tramite se opondrd indicando la
inconstitucionalidad que representa esa pregunta. “No se exigird declaracion sobre localidad de

la filiacion” (Ecuador, Asamblea Constituyente, 2008)

Asi planteado la objecion, llama al criterio de sentido comun vy trata de idealizar un acto o
derecho procedimental para rechazar algo que perjudica los intereses del derecho y la

justicia, y va en contra de lo normal, o lo permitido.

Al respecto, el diccionario de la RAE refiere: “OBJECION: Del lat. Obiectio -onis. 1. f.
Razon que se propone o dificultad que se presenta en contra de una opinion o designio, o para

impugnar una proposicion” (Real Academia de la Lengua Espafiola, 2006)

De lo citado, se infiere a primera mano, que la objecién es un acto del raciocinio humano que
se desprende en contraparte a otro acto de raciocinio de un opuesto; y al hablar del criterio de
un testigo, y alguien que lo esta interrogando, cabe objeciones tanto al testigo como a su
examinador; es decir, se puede oponer a las preguntas del interrogador; como a las

respuestas, dadas por el requerido; incluso en circunstancias un poco mas extremas,%\que el
S
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testigo sea una persona que no pueda darse a entender por sus propios medios, y requiera de
un intérprete o traductor; pues la encrucijada seria oponerse a la respuesta o a lo que se

considera que se la interpreto o tradujo mal.

La motivacion de la objecién estara acorde a rayar en lo que la misma norma determina
como prohibido; esto es, de acuerdo al Art. 294.7.d) COGEP, se in-admitira la prueba
obtenida o practicada con violacién a la norma y requisitos formales (Ecuador, Asamblea
Nacional, 2015)

Se podran objetar las respuestas; en tanto que el declarante pudiera extenderse en la
explicacién, rayando en lo impertinente; sin perjuicio de las responsabilidades que pudieren
generarse,

Como en toda norma general, se establece una excepcion, y refiere a las preguntas hipotéticas
(conclusivas o sugestivas), mismas que son permitidas en el caso de peritos, dentro de su area
de experticia, de conformidad al Art. 177.7 del COGEP, que permite su aplicacion.

Ubicado el vicio de la pregunta o respuesta, la defensa técnica se pronunciara objetandola
ante el juzgador; quien de no haberlo hecho, solicitara al proponente, fundamentar lo dicho;

luego de lo cual, se pronunciara aceptando o rechazando la objecion.

3.2.- Clases de Obijecion

Hasta aqui, respecto al testimonio, se puede objetar: la diligencia, al testigo, al interrogatorio,

a las respuestas; y a la interpretacion, en el caso pertinente

3.2.1.- Obijecion a la diligencia.

La prueba no anunciada, o que se pretenda constituir como elemento nuevo en el desarrollo
de la audiencia, no tendrad validez alguna conforme lo establece el debido proceso y el
articulo 142.7 COGEP, (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)cuando preceptda que se debera
acompanar al anuncio de la prueba la néminade los testigos y sobre los hechos que versara su
declaracion; de no cumplir con estos presupuestos, la parte interesada estd en entera
GEP,

N

capacidad de objetar al testigo, al cobijo de lo preceptuado en el Art. 294. 7.d) C
Y

S
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(Ecuador, Asamblea Nacional, 2015) al ordenar la inadmision de pruebas obtenidas o

practicadas con violacion a formalidades y la Ley.

En este contexto, también se podra objetar el testimonio del prohibido de declarar, conforme
el articulo 189 del COGEP; no podran ser testigos, los absolutamente incapaces; quienes no
puedan percibir o comunicar objetivamente; Yy, quienesestuvieren bajo sustancias
estupefacientes o psicotrépicas; amen de la definicidn de testigo, se indica que es aquel que
puede percibir con sus sentidos los hechos sobre los cuales versara su testimonio. (Ecuador,
Asamblea Nacional, 2015)

3.2.2.- Objecidn al testigo y su Idoneidad

Motivo coyuntural de andlisis, es la definicidn juridica de testigo, mismo que lo establece el
articulo 189, del Cédigo Organico General de Procesos, al manifestar que es toda persona
que ha percibido a través de sus sentidos, de forma directa y personal , los hechos sobre los
que se le preguntara; es decir, lo que da la pauta para indicar con certeza que el Unico
presupuesto para mantener la idoneidad, es que le conste los hechos que va a relatar, incluso
sin tomar en cuenta las prohibiciones que existian respecto a la filiacion o dependencia; la
misma norma indica que puede declarar como testigo cualquier persona. (Ecuador, Asamblea
Nacional, 2015)

3.2.3.- Objecion al testimonio

Para objetar el testimonio, se tomara en cuenta lo prescrito en el art. 170 COGEP, que sefiala
como objetables a los actos contrarios al debido proceso, lealtad procesal, la prueba
impertinente, inGtil o inconducente, los actos intimidatorios o irrespetuosos a cualquiera de
los presentes; segin los Arts. 176 y 177.8, del mismo cuerpo legal, las preguntas
inconstitucionales, capciosas, obscuras, compuestas y aquellas destinadas a coaccionar
ilegitimamente al declarante; virtud del sistema oral, en el cual se desenvuelve la justicia al
momento, el testigo que lea notas o apuntes; salvo datos de un informe, valores o
puntualizaciones, presupuesto tratado en el articulo 178.4 del COGEP. (Ecuador, Asamblea
Nacional, 2015)
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Dentro del positivismo sefialado en lineas anteriores, el Art. 294.7.d) COGEP, como ya se ha
dicho, ordena in-admitir la prueba obtenida o practicada con violacién a la norma y

requisitos formales, ergo lo contrario es objetable.

3.2.3.1.- Tipos de preguntas objetables

3.2.3.1.1.- Preguntas inconstitucionales e ilegales

Son aquellas preguntas que conforme la simple lectura del titulado, vulneran de alguna forma
el texto de la norma primaria o secundaria; pues sus disposiciones son de directa e inmediata
aplicacion por parte de todo servidor publico; a peticion de parte, o en su facultad oficiosa,
segun el Art. 11.3 de la Constitucion de la Republica.

En lo atinentecon la vulneracién de la Constitucion, esta el quebrantamiento a los principios
enunciados; al debido proceso; los derechos de libertad, prohibicion de auto-incriminacion,

declaracién en contra del conyuge o sobre sus convicciones; entre otras.

En el ambito juridico lo que es permitido, lo establece la norma; llamese Constitucion de la
Republica, Ley, o cualquier acto normativo de autoridad competente; derecho positivo que
debe cumplir los mismos presupuestos y formalidades en subsuncion al derecho natural que
cobija a las personas, por ejemplo:
- ¢Diga el testigo si usted recibi6 el cheque N° 0006, para no denunciar la muerte de su
hermana Carmen Bajafia?

- ¢Diga usted si asiste a la Iglesia evangélica de la 10 de agosto y Checa?
3.2.3.1.2.- Preguntas capciosas

Son aquellas que contienen engafio para sacar provecho de ella; segun la obra, El testigo y el
Testimonio, de Hugo Rocha Degreef, (Rocha Degreef, 1998) hace referencia que a los

testigos no se debe hacer preguntas capciosas.

Referente con la técnica del interrogatorio refiere Julio Garcia Ramirez y otros autores que
no hay que desobedecer al juez, pues hay que tener buenas relaciones con ellos durante la

celebracion de los juicios, con respecto a las preguntas que se hagan el juez puede dggfegarlas
.
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preguntas por entenderlas que son capciosas; es decir, engafiosas. (Garcia Ramirez, Romero
Santos, & Garcia Gonzélez, 2012)

Linguistica forense, lengua y derecho, conceptos, métodos y aplicaciones; de la autora M.
Teresa Turell, indica que en el contrainterrogatorio prevalecen las preguntas capciosas, que
acusan, insintan y a veces confunden; es por ello, que en el primer interrogatorio que se

realice no son admitidas. (Turell, 2005) Ejemplo de ello la siguiente:

- ¢Cbémo pudo firmar el documento, si usted dio a entender en su respuesta, que no
sali6 de la casa ese dia?

- ¢Si con usted, estaban tres personas en el local, y la firma no es de quienes le
acompafiaron, de quien es entonces, la firma constante en el documento motivo de

este litigio?
3.2.3.1.31.- Preguntas compuestas

Entendidas éstas preguntas, como dos o méas preguntas en el mismo texto; segun el libro
Derecho Procesal Penal , Escuela de la Judicatura, de Alberto Binder y otros autores, dan
explicacion de como se debe dar testimonio y como formular las preguntas sencillas para el
juicio, e indica que el testimonio debe ser lo mas entendible a la luz del particular, vy
categorico en las respuestas que se pueden producir; y al combinar varias preguntas en el
mismo texto se corre el riesgo de divagar en la respuesta y poner mas énfasis en una de las
preguntas que se formulen al mismo tiempo, (Binder & Gadea, 2006) por ejemplo:
- ¢Diga el testigo, como es verdad, sabe y conoce que....... ?

- ¢Cuando usted ingreso al local de los hechos, por cual acceso ingreso, y porque?

3.2.3.1.4.- Preguntas irrelevantes
Aquellas que no conllevan relevancia, o no tienen importancia, incluso tratandose del tema en

cuestion, no aportan en nada a ratificar o negar los hechos.

En un proceso en el cual este en discusion el hecho del abandono del conyuge como causal

para la disolucion del vinculo matrimonial que une a una pareja, no cabria pog}e\mplo
S
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extremo, la pregunta: ¢ y qué color de pantaldn llevaba puesto cuando abandoné el hogar
comun con la sefiora Gloria Benitez?, el hecho de su vestimenta no aporta en mayor
proporcidn el hecho del abandono, como para ser relevante en su configuracion; sin sentido
para encontrar la verdad respecto al abandono, como causal de divorcio, es de completa
irrelevancia o in-conducencia en el convencimiento del juzgador en la causal de abandono;
otro ejemplos pueden ser: ;en qué momento se enamoro usted del sefior Tapia?; Usted firmo
el documento a las 17h00 o las 18h00?

3.2.3.1.5.- Preguntas hipotéticas

Parte de las preguntas objetables, son las hipotéticas; y no son otra cosa que las que crean una
hipédtesis de los hechos para que el testigo afirme o niegue, casi coaccionandolo a contestar,
virtud de la pregunta segun los intereses del proponente; el libro, Derecho Procesal Penal, de
Alberto Binder se hace referencia a este tipo de preguntas como especulativas, que son
aquellas que supone hechos no ocurridos en la realidad e incita al testigo a presumir o
suponer su opinién sobre hechos no sucedidos, imponiendo una realidad alterna que
dependiendo como se formule pueda ser convincente al tribunal, (Binder & Gadea, 2006) por
ejemplo:

¢Si acaso, el padre no tuviera trabajo, a quien le tocaria la manutencion del menor?

¢Usted considera que la firma del documento no mantiene su forma original por el apuro con

la que se la realiz6?

3.2.3.1.6.- Preguntas impertinentes

Prohibidas conforme el Art. 170 del COGEP, pues no tienen relacion a los puntos fijados en
la audiencias como parte del debate,por ejemplo, si se habla de la causal de divorcio, en la
audiencia, en virtud del cual se pretende la disolucion del vinculo matrimonial por abandono,
no se puede decir:diga el declarante, qué desayuno le proporcionaba su conyuge, mientras
durd el matrimonio?. Se nota que la pregunta no tiene relacion con la causal de abandono, ni
con presupuestos que la Ley exige para la disolucién del vinculo matrimonial; aside ser el
caso, el juez tiene la obligacion de impedir que se formulen este tipo de preguntas, de

conformidad al articulo 177.8 del mismo cuerpo Legal.
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En el libro Estudio Practico Sobre los Delitos Fiscales, de Alejandro Ponce Rivera, el autor
manifiesta: “El Juez o tribunal desechard Unicamente las preguntas que sean objetadas por
impertinentes o inconducentes para los fines del proceso” (Ponce, 2004); es decir, que
rompan con la utilidad, la conducencia y por ende la pertinencia del medio probatorio en el
motivo de la litis, impuesto en los puntos del debate. Ejemplo de preguntas impertinentes
pueden ser los siguientes:
- ¢Diga el declarante, como es verdad que le maltrataba a su conyuge, y por eso
abandono el hogar?
- ¢Diga cémo es verdad que el sefior Ramiro Santander, mantenia relaciones
sentimentales con la empleada quien firmé el documento?

3.2.3.1.7.- Preguntas obscuras

Virtud del principio de causalidad, a preguntas obscuras, respuestas obscuras, por
consiguiente la importancia para el esclarecimiento de los puntos del debate establecer
puntualizaciones, que van desde la pretension del libelo de la demanda, conforme el Art.
142.9 COGEP, respecto a la pretension clara y precisa de lo que se exige, asi mismo en caso
de preguntas que no mantengan esa especificidad de concrecion deberan ser in-admitidas u
objetadas por obscuras, 0 no claras. Podriamos ejemplificar la pregunta obscura con la
siguiente: diga el testigo como es que es verdad, sabe y conoce que al salir de la casa donde le
concedieron el préstamo, las personas que se le acercaron, son parte de aquella casa?. En el
ejemplo zascandil propuesto, no se sabe si preguntan si es verdad, si sabe; o si conoce; y por
otro lado se desconoce de qué casa habla., he ahi el detalle por lo que las preguntas seran

concretas.

En la obra Matrimonio: nulidad candnica y civil, separacién y divorcio; de Xavier callaghan
y otros, los autores, en este libro indican que las preguntas del interrogatorio no deben ser
capciosas ni falaces: Se prohiben por el derecho las preguntas oscuras, ambiguas, engafiosas,
puesto que lo importante es el descubrimiento de la verdad, para lo cual es preciso que los
declarantes narren los hechos tal y como los conocen. (Callaghan, Lopez, & Gonzalez, 2001)
Como ejemplo de este tipo de preguntas:

- ¢diga el testigo como es que es verdad, sabe y conoce que al salir de la casa donde le

concedieron el préstamo, las personas que se le acercaron, son parte de aquella gasa?.
) A

N

S

.,

- ¢Usted suele firmar documentos sin leer?
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No se entiende si preguntan si es verdad; si sabe; o si conoce; y por otro lado se desconoce de
que casa habla, he ahi el detalle por lo que las preguntas seran concretas. En el segundo caso,

no se entiende de qué documentos me habla.

3.2.3.1.8.- Preguntas destinadas a coaccionar ilegitimamente al declarante.

En criterio del andlisis propuesto, son las que van en detrimento de los intereses al testigo, y
dependera de su respuesta para sufrir un posible perjuicio a futuro, por ejemplo la pregunta
propuesta a un testigo de la parte actora: ¢diga el testigo si trabaja en la empresa Pepito,
propiedad del hoy demandado sefior Ramirez...?; o, ¢Porqué viene a declarar en contra de su

patrono?

Con esta premisa, se estaria manipulando la respuesta del testigo, puesto que se prepara el
terreno, en base al escenario de un despido laboral posible, en caso de no contar con las

respuestas sugeridas por el proponente.

3.3.- Excepciones a las preguntas sugestivas e hipotéticas

Como en toda regla general, se precisa excepciones para las preguntas sugestivas con las que
no se podria objetar; esto es para el caso del testigo hostil declarado por el juzgador; asi
mismo no seran objetables las preguntas hipotéticas para el perito, dentro de su area de
experticia, conforme lo establece el Articulo 176, Y 177, del Cddigo Organico General de

Procesos. (Ecuador, Asamblea Nacional, 2015)

Los procesos son técnicos también refieren a lo empirico para desarrollarlos, y es valido que
se remonten a casos similares para ejemplificar un espacio cientifico dentro del
cuestionamiento, por ejemplo: Es posible que en el ejercicio de firmar ciento cincuenta
cheques en el mismo lapso de tiempo, alguna de estas firmas, no corresponderan a los rasgos
primarios del autor?; lo que no seria valido si le preguntamos a alguien que no conlleve esta

experticia, puesto que solo podria dar un criterio subjetivo mas no técnico.

4.-Testigo hostil.

Quien a pesar de haber comparecido ya por voluntad o por medio de apremio, no contestare

conforme se le proponga el interrogatorio, 0 sus respuestas sean vagas 0 cori@a
S
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consideracién del juzgador lo califique como testigo hostil, se le podran formular preguntas
sugestivas y repetitivas, de conformidad al articulo 177.7 del Codigo Organico General de

Procesos.

Como su nombre lo indica, serd tratado en el interrogatorio con la cautela que debe ser
tratado un enemigo, en el entendimiento de que él sabe las respuestas, que quien

contrainterroga espera.

5.- El perjurio

El Juzgador tiene la obligacion de tomar juramento y de advertir al testigo sobre la obligacion
de decir la verdad, manifestarse sobre las penas de perjurio, y de considerar que la
declaracion es evidentemente falsa, de conformidad al articulo 182 del Cdodigo Organico
General de Procesos se debera suspender la practica del testimonio y ordenar se remitan los
antecedentes a la fiscalia General del Estado a efectos de cumplirse con lo contemplado en el
articulo 270 del COGEP, que dice que La persona que rinda testimonio incluso al traducir
ante o a autoridad, falte a la verdad bajo juramento, cometa perjurio, sera sancionada con
pena privativa de libertad de tres a cinco afios; y sin juramento, de uno a tres afios. (Ecuador,
Asamblea Nacional, 2014),
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CONCLUSIONES

Conforme lo establecido se puede concluir que:

La implantacion del sistema contradictorio adversarial, da la pauta para establecer el
principio de contradiccion.

Es la dignidad del ser humano, quien prevalece dentro del juzgamiento. Ya la concentracion de
documentos en una sola mano pasan a ser patrimonio de las partes, quienes proponen los puntos
del debate; excluyen al juez como parte interesada, a mero vigilante organizador del proceso, a

encauzar el debate, e imponer medidas correctivas a las partes.

El derecho natural que es el fundamento de la normativa actual, se subordina a premisas
axiomaticas llamadas principios, virtud de las cuales evolucionan los derechos y en el caso de

estudio planteado el de contradiccion.

El testimonio, asi como los demas medios probatorios, debe cumplir con caracteristicas

generales para su validez, como son la conducencia, utilidad y pertinencia.

Se puede objetar tanto al testigo como a sus respuestas.

El Juzgador tiene la facultad de negar de oficio o a peticién de parte las preguntas que rayen
en lo indtil, impertinente o inconducente; pero no puede interrogar, tan solo pedir
aclaraciones respecto a las respuestas ofrecidas por el testigo. Asi pues, un mal testimonio

puede derivar en una declaratoria de testigo hostil y/o perjuro.
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RECOMENDACIONES

Sin perjuicio de lo indicado, para la correcta utilizacion de este recurso es de
inconmensurable importancia el conocimiento de la Constitucion, la norma especifica, y el
entorno técnico; entonces, es recomendable esquematizar el derecho natural de los
participantes; el derecho subjetivo reclamado en la litis; y el espectro técnico al que refiere el
punto de debate, por cuanto éste permitirdestablecer el momento mismo de su vulneracion, y

definira la oportunidad de contradiccion a dicha vulneracion.

/’“é N
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